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เน่ืองจากกระบวนการยุติธรรมทางอาญาของประเทศไทยใชร้ะบบกล่าวหา โดยระบบน้ีมีรูปแบบ
การด าเนินคดีอาญาท่ีมีการแยกอ านาจหนา้ท่ีสอบสวน ฟ้องร้องและหนา้ท่ีพิจารณาพิพากษาคดีออกจากกนั 
ใหอ้งคก์รต่างองคก์รกนัท าหนา้ท่ีทั้งสองประการดงักล่าว โดยมีองคก์รอยัการท าหนา้ท่ีสอบสวนฟ้องร้อง 
และศาลท าหนา้ท่ีพิจารณาพิพากษา ช้ีขาดขอ้เทจ็จริงในแต่ละขั้นตอน ซ่ึงทั้งสององคก์รมีอิสระจากกนั    
โดยมีพนกังานสอบสวนเป็นจุดเร่ิมตน้ของกระบวนการยุติธรรม และการสอบสวนคดีอาญาของพนกังาน
สอบสวนมีผลต่อการอ านวยความยติุธรรมทางอาญาเป็นอยา่งมาก แต่อยา่งไรก็ตาม แมว้า่อ านาจหนา้ท่ีใน
การสอบสวนจะเป็นหนา้ท่ีของพนกังานสอบสวน แต่ในชั้นสอบสวนนั้นประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญาก็ไดใ้ห้อ านาจอยัการในการด าเนินคดีอาญาในการตรวจวินิจฉยัส านวนการสอบสวนท าความเห็นอยา่ง
ใดอยา่งหน่ึง และการด าเนินคดีในศาล รวมทั้งก าหนดให้อ านาจการใหค้วามเห็นชอบ ในคดีอาญากรณี
พนกังานอยัการสั่งไม่ฟ้องหรืออ านาจในการท าความเห็นแยง้ กล่าวไดว้า่ ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญานั้นไดก้ าหนดใหพ้นกังานสอบสวนมีอ านาจหนา้ท่ีในการสอบสวนคดี ส่วนอยัการมีอ านาจหนา้ท่ีใน
การฟ้องร้องคดีต่อศาล โดยมีการแบ่งแยกระหวา่งการสอบสวนออกจากการฟ้องร้องคดีอยา่งเด็ดขาด โดย
การด าเนินคดีอาญาของอยัการนั้นจะเร่ิมขึ้นก็ต่อเม่ือพนกังานสอบสวนไดมี้การท าการสอบสวนแลว้เสร็จ
และไดส้รุปส านวนการสอบสวนเพื่อส่งใหอ้ยัการแลว้ ซ่ึงอยัการเองนั้นไม่ได ้มีบทบาทในการสอบสวน
หรือก ากบัดูแลการท างานในกระบวนการสอบสวนของพนกังานสอบสวน การร้องขอออกหมายอาญาไม่วา่
จะเป็นหมายจบั หมายคน้ หรือหมายขงั เพื่อขออนุญาตท าการจบั การคน้ และการขงัไวใ้นระหวา่งสอบสวน 
ดงันั้น ขั้นตอนของการสอบสวนคดีของพนกังานสอบสวนจึงเป็นเร่ืองระหวา่งพนกังานสอบสวนกบัศาล
เท่านั้น แต่เน่ืองจากปัจจุบนัไดมี้การยกร่างพระราชบญัญติัการสอบสวนคดีอาญา พ.ศ. ... ขึ้น เน่ืองจากคณะ
อนุกรรมาธิการศึกษาการปฏิรูปกระบวนการยติุธรรมพิจารณาแลว้เห็นวา่ระบบการสอบสวนแสวงหาความ
จริงในคดีอาญาในประเทศไทยควรมีเอกภาพและมีมาตรฐานเดียวกนั เพื่อด าเนินการปฏิรูปประเทศในดา้น
กระบวนการยติุธรรมให้เกิดผล โดยการปรับปรุงระบบการสอบสวนคดีอาญา ตรวจสอบและถ่วงดุล
ระหวา่งพนกังานสอบสวนและพนกังานอยัการอยา่งเหมาะสม 
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แมว้า่จะมีการออกร่างพระราชบญัญติัการสอบสวนคดีอาญา พ.ศ. … มาเพื่อบงัคบัใช ้แต่ยงัมี

บทบญัญติัในบางมาตราท่ียงัคงท าใหเ้กิดขอ้กงัขาอยู ่ดว้ยเหตุดงักล่าวมาน้ี ท าใหผู้ศึ้กษาสนใจท่ีจะ
ท าการศึกษาดงัประเด็นปัญหาต่อไปน้ี 

ประเด็นท่ีหนึ่งปัญหาเกีย่วกับการร้องทุกข์ในคดีอาญา 
เน่ืองจาก ค าร้องทุกข ์หมายถึง การท่ีผูเ้สียหายไดก้ล่าวหาต่อเจา้หนา้ท่ีตามบทบญัญติัแห่งประมวล

กฎหมายน้ี วา่มีผูก้ระท าความผิดขึ้นจะรู้ตวัผูก้ระท าความผิดหรือไม่ก็ตามซ่ึงกระท าให้เกิดความเสียหายแก่
ผูเ้สียหาย และการกล่าวหาเช่นนั้นไดก้ล่าวโดยมีเจตนาจะใหผู้ก้ระท าความผิดไดรั้บโทษ ซ่ึงการร้องทุกขใ์น
คดีอาญาสามารถแบ่งไดเ้ป็น 2 ประเภท คือร้องทุกขเ์พื่อบนัทึกเป็นหลกัฐาน และร้องทุกขเ์พื่อด าเนินคดี ซ่ึง
ในส่วนน้ีเป็นอ านาจของพนกังานสอบสวน ดงันั้น ภายใตบ้งัคบัแห่งบทบญัญติัในมาตรา 19 มาตรา 20 และ
มาตรา 21 ความผิดอาญาไดเ้กิดในเขตอ านาจพนกังานสอบสวนคนใด โดยปกติใหเ้ป็นหนา้ท่ีของพนกังาน
สอบสวนผูน้ั้นเป็นผูรั้บผิดชอบในการสอบสวนความผิดนั้น ๆ เพื่อด าเนินคดี เวน้แต่ เม่ือมีเหตุจ าเป็นหรือ
เพื่อความสะดวกจึงใหพ้นกังานสอบสวนแห่งทอ้งท่ีท่ีผูต้อ้งหามีท่ีอยูห่รือถูกจบัเป็นผูรั้บผิดชอบด าเนินการ
สอบสวน (มาตรา 18 วรรคสาม) แต่เม่ือพิจารณาตามร่างพระราชบญัญติัการสอบสวนคดีอาญา พ.ศ. …
มาตรา 7 วา่ดว้ยเร่ืองการรับค าร้องทุกของพนกังานสอบสวน ท่ีวา่ “เพื่อประโยชน์ในการบริการประชาชน
และด าเนินการใหเ้กิดประสิทธิภาพและรวดเร็วใหพ้นกังานสอบสวนในทุกทอ้งท่ีมีหนา้ท่ีและอ านาจรับค า
ร้องทุกขห์รือค ากล่าวโทษท่ีมีผูร้้องทุกขห์รือกล่าวโทษต่อตน ณ ท่ีท าการท่ีตนปฏิบติัหนา้ท่ีอยู ่ไม่วา่เหตุจะ
เกิดขึ้นในทอ้งท่ีใดและเม่ือรับค าร้องทุกขห์รือค ากล่าวโทษแลว้ ใหมี้หนา้ท่ีสอบสวนเบ้ืองตน้เท่าท่ีจะพึงท า
ไดแ้ลว้รีบส่งค าร้องทุกขห์รือค ากล่าวโทษพร้อมดว้ยส านวนการสอบสวนเบ้ืองตน้ไปยงัพนกังานสอบสวน
ซ่ึงมีเขตอ านาจตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาโดยเร็ว โดยใหถื้อวา่การร้องทุกข ์การกล่าวโทษ 
และการสอบสวนดงักล่าวเป็นการชอบดว้ยกฎหมายแลว้และใหแ้จง้ใหผู้ร้้องทุกขห์รือกล่าวโทษทราบดว้ย
วา่จะส่งเร่ืองไปยงัพนกังานสอบสวนซ่ึงมีเขตอ านาจแห่งใด” จึงก่อให้เกิดประเด็นขอ้สงสัย 2 ประเด็น คือ 
การท่ีกฎหมายก าหนดใหพ้นกังานสอบสวนตอ้งรับค าร้องทุกขท์นัทีแมจ้ะไม่ใช่เขตอ านาจในการสอบสวน 
ก็ตาม เพื่อความสะดวกของประชาชนในการขอรับบริการในการแจง้ความร้องทุกข์ แต่ทั้งน้ีอาจเป็นการเพิ่ม
ภาระหนา้ท่ีใหแ้ก่พนกังานสอบสวนเพิ่มขึ้นและอาจท าใหก้ระบวนการทางกฎหมายนั้นเกิดความล่าชา้กวา่
ปกติอีกดว้ย ส่วนอีกประเด็น คือ ตามร่างพระราชบญัญติัการสอบสวนคดีอาญา พ.ศ. … ท่ีใชค้  าวา่ “ค าร้อง
ทุกข”์ นั้นอาจไม่สอดคลอ้งกบัหลกัการร้องทุกข ์เน่ืองจากอ านาจสอบสวนของพนกังานสอบสวนส าหรับ
ความผิดต่อส่วนตวัหรือความผิดอนัยอมความไดน้ั้น จะตอ้งมีค าร้องทุกขต์ามระเบียบก่อน ตามมาตรา 121 
วรรคสอง ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ถา้ไม่มีค  าร้องทุกขห์รือค าร้องทุกขไ์ม่ชอบดว้ยตาม
มาตรา 2 (7) พนกังานสอบสวนจะไม่มีอ านาจสอบสวน หากพนกังานสอบสวนท าการสอบสวนไปจะท าให้
การสอบสวนท่ีท าไปโดยปราศจากอ านาจนั้นเสียไปและส่งผลใหพ้นกังานอยัการไม่มีอ านาจฟ้องตามมาตรา 
120 หากขอ้เทจ็จริงดงักล่าวปรากฏต่อศาล และศาลตอ้งยกฟ้อง ดงันั้น ค าวา่ค าร้องทุกขจึ์งไม่สอดคลอ้งกบั
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หลกัการร้องทุกข ์ในขณะท่ีกฎหมายต่างประเทศไม่วา่จะเป็นกฎหมายประเทศสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี 
หรือประเทศเยอรมนี หรือประเทศญ่ีปุ่ น ให้อ านาจพนกัอยัการมีอ านาจพิจารณาควบคุมการสอบสวนตั้งแต่
ตน้จนจบคดี กล่าวคือ มีอ านาจตั้งแต่รับค าร้องทุกไปจนถึงการฟ้องคดี 

ประเด็นท่ีสองปัญหาเกี่ยวกบัการร่วมสอบสวนของพนักงานอยัการในคดีอาญา 
พนกังานอยัการ คือผูมี้อ านาจหนา้ท่ีด าเนินคดีแทนรัฐบาลในศาล รวมถึงการรับว่าต่างหรือแกต้่าง

แทนรัฐ โดยกฎหมายไดใ้หอ้ านาจไวโ้ดยเฉพาะตามพระราชบญัญติัอยัการ พ.ศ.2498 เม่ือพิจารณาตามร่าง
พระราชบญัญติัการสอบสวนคดีอาญาพ.ศ. .... พบวา่มาตรา 15 วรรคหน่ึง ระบุวา่เม่ือไดรั้บแจง้จากพนกังาน
สอบสวนใหพ้นกังานอยัการมีอ านาจไปเขา้ร่วมสอบสวนกบัพนกังานสอบสวน ณ ท่ีท าการของพนกังาน
สอบสวน (มาตรา 15 วรรคสอง) ดว้ยเหตุ เพื่อพฒันาระบบการบริหารงานสอบสวนร่วมกนัระหวา่งองคก์ร 
แต่ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มีการแบ่งแยกหนา้ท่ีของพนกังานสอบสวนกบัพนกังาน
อยัการอยา่งชดัเจน จึงเป็นผลท าใหร่้างพระราชบญัญติัการสอบสวนคดีอาญาพ.ศ. ....มาตรา 15 ไม่มีการ
ถ่วงดุลอ านาจระหวา่งองคก์รในการบริหารคดีระหวา่งองคก์รต ารวจท่ีมีพนกังาบนสอบสวนปฏิบติัหนา้ท่ี
ของตน้ส านวนกบัองคก์รอยัการท่ีมีพนกังานอยัการในการพิจารณาคดีกลางส านวนก่อนสั่งฟ้องไปยงัศาล 
และในพื้นท่ีห่างไกลนั้น กฎหมายก าหนดใหอ้ยัการไม่จ าเป็นตอ้งเขา้ร่วมท าการสอบสวน ณ ท่ีท าการของ
พนกังานสอบสวนก็ได ้โดยใหพ้นกังานสอบสวนแจง้ความคืบหนา้ในการสอบสวนหรือขอใหส้อบสวน
พยานหลกัฐานหรือประเด็นใดเพิ่มเติมเป็นการเฉพาะก็ไดน้ั้น อีกทั้งมาตรา 15 วรรคส่ียงัก าหนดใหแ้จง้หรือ
ประสานงานทางอิเลก็ทรอนิกส์ไดก้็ตาม แต่ในความเป็นจริงแลว้ เม่ือพนกังานสอบสวนไดรั้บตวัผูต้อ้งหามี
ระยะเวลาการควบคุมตวัผูต้อ้งหาก่อนส่งตวัผูต้อ้งหาไปฝากขงัต่อศาลไม่เกิน 48 ชม.  

ดงันั้น หากเกิดมีการจบักุมผูต้อ้งหาในคืนวนัศุกร์ โดยมีวนัเสาร์และวนัอาทิตยเ์ป็นวนัหยดุนกัขตั
ฤกษ ์ซ่ึงจะตอ้งท าการฝากขงัผูต้อ้งหาฝากแรกในภายในเชา้วนัเสาร์นั้น จะตอ้งท าการสอบสวนภายในคืนวนั
ศุกร์ทนัทีท่ีจบักุม เน่ืองจากจะตอ้งมีการเผื่อระยะเวลาในการเดินทางไปฝากขงัท่ีศาลในตอนเชา้วนัเสาร์ดว้ย 
แสดงวา่จะตอ้งส่งหนงัสือขอใหอ้ยัการร่วมสอบสวนภายในคืนวนัศุกร์ เป็นการฝากขงัท่ีกระชั้นชิดเกินไป
และดว้ยจ านวนเจา้หนา้ท่ีของพนกังานอยัการท่ีมีอยูอ่ยา่งจ ากดัจึงไม่เอ้ืออ านวยในการปฏิบติัหนา้ท่ีไดจ้ริง 
และนอกจากน้ี การท่ีกฎหมายก าหนดใหพ้นกังานสอบสวนแจง้ความคืบหนา้ในการสอบสวนเป็นระยะเป็น
การบ่งช้ีใหเ้ห็นไดว้า่เป็นการเพิ่มภาระงานใหพ้นกังานสอบสวนอยา่งชดัเจน และท าให้ส านวนนั้นท าไดช้า้
ลง เหตุเพราะการรายงานไปหาอยัการนั้น พนกังานสอบสวนตอ้งท าหนงัสือเพื่อรายงานต่อผูบ้งัคบับญัชา
ตามล าดบัชั้นเพื่อส่งใหก้บัอยัการทราบ ท าใหผู้ต้อ้งหาอาจตอ้งถูกฝากขงันานกวา่การสอบสวนแบบปัจจุบนั 
อีกทั้งในทางปฏิบติัแลว้หากกฎหมายก าหนดไวเ้ป็นเช่นน้ี จะเกิดแรงกดดนัในการปฏิบติังาน เพราะการ
สอบสวนมีขั้นตอนยุง่ยากและมีปัญหาเพิ่มขึ้นไม่มีความอิสระเพียงพอในการท างาน ท าใหข้ดักบัหลกัการ
พิจารณาใรกระบวนการยุติธรรมทางอาญาท่ีแทจ้ริง ท่ีควรจะมีความรวดเร็ว ท่ีจะตอ้งมีระบบหรือลดการ
ขั้นตอนการท างาน เพื่อใหก้ารท างานงานนั้นง่ายขึ้น ในขณะท่ีอ านาจในการสอบสวนคดีของประเทศใน
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ระบบ Civil Law อยา่งประเทศองักฤษจะใหอ้ านาจพนกังานอยัการจะมีอ านาจเตม็ตั้งแต่เร่ิมตน้ไปจนถึงฟ้อง
คดี คือ มีอ านาจในการรับค าร้องทุกข ์อ านาจในการสอบสวนคดี อ านาจในการฟ้องคดี เพื่อถ่วงดุลอ านาจ
การสอบสวนของพนกังานสอบสวน 

ประเด็นท่ีสามปัญหาเกีย่วกบัการจ ากดักรอบระยะเวลาในการสอบสวนคดีอาญา 
ในปัจจุบนัประเทศไทยมีแนวคิดในการตรากฎหมายเก่ียวกบัการสอบสวนคดีอาญาโดยจะร่างเป็น

พระราชบญัญติัในการบงัคบัใชค้วบคู่กบัประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเก่ียวกบักรอบระยะเวลา
ในการสอบสวน ทั้งน้ีเพื่อวตัถุประสงค ์ปรับปรุงระบบการสอบสวนคดีอาญาใหมี้การตรวจสอบและถ่วงดุล
ระหวา่งพนกังานสอบสวนกบัพนกังานอยัการอยา่งเหมาะสม ก าหนดระยะเวลาในการปฏิบติัหนา้ท่ีของ
เจา้หนา้ท่ีท่ีเก่ียวขอ้งทุกฝ่ายใหช้ดัเจนเพื่อมิใหค้ดีขาดอายุความและสร้างความเช่ือมัน่ในการปฏิบติัหนา้ท่ี
ของพนกังานสอบสวนและพนกังานอยัการในการสอบสวนคดีอาญาเพื่อใหร้ะบบการสอบสวนคดีอาญา
อ านวยความยติุธรรมไดอ้ยา่งถูกตอ้งรวดเร็วและมีประสิทธิภาพ โดยตามร่างพระราชบญัญติัการสอบสวน
คดีอาญาพ.ศ. ....มาตรา 18 (1) (2) วา่ “ในกรณีผูต้อ้งหาถูกขงัอยูห่รืออยูใ่นระหวา่งท่ีศาลสั่งปล่อยตวัผูต้อ้งหา
ชัว่คราวใหพ้นกังานสอบสวนด าเนินการสอบสวนใหแ้ลว้เสร็จและส่งส านวนการสอบสวนไปยงัพนกังาน
อยัการภายในก าหนดเวลาดงัต่อไปน้ี 

(1) ในกรณีความผิดอาญาซ่ึงมีอตัราโทษจ าคุกอยา่งสูงเกินหกเดือนแต่ไม่ถึงสิบปี หรือปรับเกิน
หา้ร้อยบาท หรือทั้งจ าทั้งปรับ ใหส่้งส านวนไม่นอ้ยกวา่เจ็ดวนัก่อนวนัครบก าหนดขงัผูต้อ้งหาคร้ังสุดทา้ย 

(2) ในกรณีความผิดอาญาซ่ึงมีอตัราโทษจ าคุกอยา่งสูงตั้งแต่สิบปีขึ้นไป จะมีโทษปรับดว้ย
หรือไม่ก็ตาม ใหส่้งส านวนไม่นอ้ยกวา่สิบส่ีวนัก่อนวนัครบก าหนดขงัผูต้อ้งหาคร้ังสุดทา้ย” 

ตามลกัษณะโทษแห่งคดี กฎหมายจ ากดัเร่ืองกรอบเวลาในการควบคุมตวัในการสอบสวนในเวลา
อนัจ ากดัอยา่งเคร่งครัด อนัเน่ืองจากระยะเวลาตามร่างพระราชบญัญติัฉบบัน้ีมีเหตุผลก็เพื่อใหพ้นกังาน
อยัการไดมี้เวลาในการสรุปส านวนใหม้ากขึ้นเพื่อไม่เป็นการกระชั้นชิดในการสั่งฟ้อง ดงันั้นหากไม่แลว้
เสร็จก็จะตอ้งส่งส านวนความแห่งคดีนั้นตามเวลาดงักล่าว ซ่ึงต่างจากประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญาท่ีสามารถกระท าไดเ้ท่าท่ีจ าเป็นท่ีท าใหพ้นกังานสอบสวนยงัพอมีเวลาในการด าเนินงานสรุปส านวน
ทางคดีไดพ้อสมควร ไม่มีความยดืหยุน่กรณีท่ีมีความจ าเป็นเร่งด่วนได ้ 

ดงันั้นหากกฎหมายก าหนดวางกรอบเร่ืองระยะเวลาไวเ้ป็นเช่นน้ีแลว้ส านวนความในคดีอาญาอาจ
ไดพ้ยานหลกัฐานในส านวนไม่ครบถว้น และจะเกิดความเสียหายต่อประชาชนภายหลงั อีกทั้งหากมีความ
จ าเป็นจะตอ้งหาพยานหลกัฐานในคดีต่อจะไม่สามารถกระท าได ้เน่ืองจากเหตุผลท่ีจะตอ้งเร่งรีบกระท าให้
แลว้เสร็จภายในกรอบระยะเวลาเพราะหากไม่กระท าตามกรอบระยะเวลาไม่แลว้เสร็จจะเป็นการผิดกฎหมาย
ได ้(ป.วิ.อาญา มาตรา 157) 
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จากการศึกษาวิเคราะห์ปัญหากฎหมายเก่ียวกบัขั้นตอนในกระบวนการสอบสวนของเจา้พนกังาน

ในคดีอาญา ทั้ง 3 ประเด็นปัญหาท่ีผูศึ้กษาไดท้ าการวิเคราะห์และสรุปไปแลว้นั้น ผูศึ้กษาขอเสนอแนะ
แนวทางในการแกไ้ขปัญหาเหล่าน้ี ดงัต่อไปน้ี 

1. ปัญหาเกีย่วกบัการร้องทุกข์ในคดีอาญา 
เห็นควร (ยกเลกิ) มาตรา 7 
ทั้งน้ี เน่ืองจากการร้องทุกขใ์นเขตอ านาจสอบสวนตามเดิมดีอยูแ่ลว้ ตามประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญา และในกรณีท่ีมาตรา 7 ใชค้  าวา่ “รับค าร้องทุกข”์ อาจไม่สอดคลอ้งกบัหลกัการร้องทุกข ์
ดงันั้นควรใชค้  าวา่ “รับแจง้ความไวเ้ป็นหลกัฐานเท่านั้น” จึงจะเหมาะสมกวา่ตามเหตุผลท่ีกล่าวมาแลว้
ขา้งตน้ 

2. ปัญหาเกีย่วกบัการร่วมสอบสวนของพนักงานอยัการในคดีอาญา 
เห็นควร (ยกเลกิ) มาตรา 15  
ทั้งน้ี เพื่อความรวดเร็ว โดยจะตอ้งมีระบบหรือลดการขั้นตอนการท างาน เพื่อใหก้ารท างาน

งานนั้นง่ายขึ้นโดยตอ้งเพิ่มทรัพยากรเจา้หนา้ท่ีและสถานีต ารวจ เพื่อให้เพียงพอในการก่อใหเ้กิดความ
รวดเร็ว อีกทั้งควรเพิ่มบุคลากรทางคดีเพิ่มขึ้นเพื่อง่ายในการปฏิบติัตามวตัถุประสงคแ์ห่งร่างพระราชบญัญติั
น้ี 

3. ปัญหาเกีย่วกบัการจ ากดักรอบระยะเวลาในการสอบสวนคดีอาญา 
เห็นควร (ยกเลกิ) มาตรา 18 
เน่ืองจากการยกเลิกกรอบเง่ือนไขระยะเวลาดงักล่าวน้ี โดยใชก้รอบระยะเวลาดงัเดิมท่ีเคย

ปฏิบติัมาตาม และท่ีส าคญัอย่าเอาเหตุผลของระยะเวลาของพนกังานอยัการมาเป็นขอ้อา้งเป็นเหตุผลเพราะ
ในทางกลบักนัพนกังานสอบสวนก็จ าเป็นท่ีจะตอ้งใชร้ะยะเวลาในงานสอบสวนท่ีมากกวา่พนกังานอยัการ
เป็นอยา่งมากท่ีเป็นตน้น ้าส านวน ไม่วา่ดว้ยเหตุในเร่ืองขั้นตอนหรือในเร่ืองต่าง ๆอนัเป็นสาระส าคญัอนัเป็น
ประโยชน์แก่ส านวนคดี 
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